UCHWALA NR ...
RADY POWIATU WOLOMINSKIEGO
zdnia... 2018r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Wolominskiego

Na podstawie art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢powania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z pdézn. zm.) Rada Powiatu
Wotominskiego uchwala, co nastepuje:

§1
Po rozpoznaniu skargi Pana W. S. z dnia 08.03.2018 r. na Staroste Wotominskiego dotyczacej
nienalezytego wykonywania obowigzkoéw, razgcego naruszenia prawa oraz dziatania na
szkode skarzacego i Powiatu Wotominskiego, polegajacego na skierowaniu do skarzgcego
upomnienia wzywajacego do uregulowania naleznosci za udostepnienie informacji
publicznej, Rada Powiatu Wolominskiego po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej uznaje skarge za bezzasadna.

§2

Uzasadnienie rozstrzygnigcia stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§3
Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Powiatu Wotominskiego do powiadomienia Pana
W. S. o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaty wraz z
zalacznikiem do uchwaty.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.



Zakacznik

do Uchwaty Nr ...

Rady Powiatu Wotominskiego
z dnia ...

UZASADNIENIE

W dniu 09.03.2018r. wptyneta do Rady Powiatu Wotominskiego skarga Pana W. S. z

dnia 08.03.2018r. (sygn. akt RPW_1510 06 2018) na Starost¢ Wotominskiego dotyczaca
nienalezytego wykonywania obowigzkoéw, razgcego naruszenia prawa oraz dziatania na
szkode skarzacego i Powiatu Wotominskiego, polegajacego na skierowaniu do skarzgcego
upomnienia wzywajacego do uregulowania naleznosci za udostepnienie informacji
publicznej,
Skarzacy zarzuca organowi bezprawng prob¢ wymuszenia na nim finansowania rutynowych
kosztéw biezacego funkcjonowania Urzedu poprzez skierowanie do niego zadania zaptaty za
przestane odpowiedzi na wnioski o dostep do informacji publicznej. Skarzacy zachowanie
organu okres$lit mianem ,.korupcyjnego, gangsterskiego wymuszenia optat”.

Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z zarzutami skarzgcego oraz wyjasnieniami Biura
Prawnego Starostwa wnioskuje o uznanie skargi za bezzasadna.

Ustawa o dostepie do informacji publicznej w art. 15 ust. 2 przewiduje, ze organ ma
obowiazek poinformowaé 0 kosztach udostepnienia informacji, a dopiero po 14 dniach od
poinformowania udostepni¢ je wnioskodawcy chyba, ze w tym czasie zmieni swoj wniosek.
W przedmiotowe] sprawie skarzacy byt powiadamiany przez Starostwo o mozliwosci
odebrania korespondencji osobiscie badZz drogg elektroniczng, to jest w taki sposob, by nie
ponosit on dodatkowych kosztéow zwigzanych ze wskazanym we wniosku sposobem
udostepnienia lub koniecznoscia przeksztalcenia informacji w forme¢ wskazang we wniosku.

Z przeprowadzonej analizy akt sprawy wynika, ze starosta umozliwit skarzagcemu odebranie
korespondencji osobiscie bez obcigzania kwotg przesytki, z czego skarzacy nie skorzystat.
Dlatego tez nalezy uzna¢ za nieprawdziwe zarzuty, ze starosta dopuscil si¢ dzialania
,korupcyjnego czy gangsterskiego wymuszania optat”. Powyzsze dzialania zgodne sg z
bedacym w obrocie prawnym zarzadzeniem Starosty nr 149.2017 w sprawie: ustalenia
wysokosci dodatkowych kosztow zwigzanych z udostgpnianiem informacji publicznej,
majacym zapewni¢ prawidlowe i terminowe funkcjonowanie starostwa powiatowego i
przeciwdziata¢ przypadkom, w ktorych jeden podmiot powolujac si¢ na przystugujagce mu
prawa probuje sparalizowa¢ funkcjonowanie oraz istotnie zwigkszy¢ koszty biezacej
dziatalno$ci urzgdu, na przyktad poprzez przygotowanie, redagowanie i wysytanie ponad
siedmiuset wnioskdw o udostepnienie informacji publicznej w ciggu roku, kazdorazowo
zadajac odpowiedzi pisemnej na tozsame bagdz podobne wnioski.

Wobec powyzszego Rada postanawia jak na wstepie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej



