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Wolomin, dnia 14.06.2013 r.
Wszyscey oferenci

dotyczy: przetargu nieograniczonego na przebudowe mostu w Dybowie,

Zgodnie z art, 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwieii publiczaych (t.j.: Dz. U. z
2010 r. Nr 113, poz. 759 z pézn. zm.) do Zamawiajgcego wplynely zapytania, W zwigzku z powyzszym
Zamawiajgcy ndziela niniejszych wyjasnien:

Pytanie:
Rozdzial V. Warunki udzialu w postgpowaniu — zwracamy si¢ z prosba o okreslenie
podstawowych i niezbednych jednostek sprzgtowych, jakimi winien wykazaé si¢ Oferent,
bowiem okreslenie ,,Musi dysponowa¢ odpowiednim sprzetem wymaganym w Szczegdlowej
Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robét (SST) stanowiacej zalgcznik do SIWZ” jest bardzo
ogolne i moze doprowadzi¢ do sytuacji gdzie kazdy z Oferentow przedstawi w ofercie
inny wykaz sprzgtu. Zwracamy uwagg, ze zgodnie z wola Ustawodawcy wyrazong w ustawie
Prawo zamoéwiefi publicznych, obowiazkiem Zamawiajacego jest jednoznaczne,
obiektywne, precyzyjne i niebudzagce watpliwosei okredlenie warunkéw udzialu w
postgpowaniu, Tylko zastosowanie si¢ do powyzszego moze, bowiem daé Szansg na
spelnienic wymogu prowadzenia postgpowania zgodnie z zasadg réwnoéci i uczciwej
konkurencji wyrazonej w art. 7 ustawy PZP. Sposob okreslenia przez Zamawiajacego
warunkéw udziali w postgpowaniu musi daé wykonawcom pewnosé jednoznacznej ich
interpretacji podczas oceny spetnienia warunkéw, a tymezasem przywolany powyzej opis w
zadnej mierze nie spelnia tego wymagania, wobec czego wniosek wyrazony na wstepie jest jak
najbardziej uzasadniony. '
Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga o$wiadczenia od Wykonawcy, e jest on w posiadaniu odpowiedniego
sprzglu wymaganego w SzezegOlowej Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robét (SST)
stanowigce] zalacznik do SIWZ.

Pytanie:
Prosimy o zmiang brzmienia § 4 ust. 1 projektu umowy w sposéb, ktéry nie bedzie wskazywat
na konieczno$é wprowadzenia nazw konkretnych Podwykonawcéw, a jedynie ograniczat sic
bedzie do okreslenia zakresow robét, kidre bedy Podwykonaweom powierzone. Zwazywszy na
brzmienie art. 36 ust. 4 ustawy PZP zwracamy uwage, iz zgdanie podania nazw
podwykonawcéw realizujacych czgs¢ zaméwienia jest sprzeczne z trescia powolanego powyzej
przepisu Prawa zaméwien publicznych, w ktérym to przepisie Zamawiajacy moze zadad
jedynie wskazania przez Wykonawce w ofercie czéci zamowienia, ktérej wykonanie powierzy
podwykonawcom. Zapis w umowie stoi w sprzecznosci z ideg ww. przepisu, gdyz jeszcze
przed podpisaniem umowy wymaga wskazania konkretnych Podwykonaweéw, ktorzy beda
realizowac roboty w ramach zaméwienia. Zwracamy uwagg, iz w normalnym toku realizacji,
zaangazowanie konkretnych Podwykonawcéw nastgpuje po  podpisaniu umowy z
Zamawiajacym, gdyz dopiero woweczas istnieje dla Wykonawey podstawa do kontraktowania
podwykonawcéw.  Oczekiwanie ze strony Zamawiajacego  zawierania  umow
podwykonawczych jeszcze przed podpisaniem umowy z Zamawiajacym jest, wiec niczym
nieuzasadnione, a jednoczesnie réwniez dla Zamawiajacego niecelowe, w  Swietle
zobowigzania Wykonawey do kazdorazowego zgtaszania Podwykonawcéw i uzyskiwania
zgody Zamawiajacego na ich zaangazowanie w toku realizacji. Ponadto taki wymog moze
wplyna¢ negatywnie na wiladciwy dobér podwykonawcéw, z uwagi na krétki czas, ktory
wymuszony koniecznoscia podania nazw podwykonawcéw do umowy z Zamawiajagcym,




Wykonawca nic bedzie w stanic dokladnie rozpoznaé i poréwnaé firm, ktéorym moglby
powierzy¢ wykonanie danej czeSci robdt pod wrzgledem ich fachowosci, jakosei
prowadzonych robot,

Odpowiedz:
Przytoczony przez Panistwa art. 36 ust. 4 PZP wyraznie wskazuje na to, ze nalezy w ofercie
wskazaé czgdci zamowienia, ktore beda wykonywane przez podwykonawcdw, i tak w
zataczniku nr 1 do SIWZ w pkt. 7) oferty wyraznic wskazuje na ich podanie. Na etapie
sktadania ofert nie ma Zadnej wzmianki, co do podania nazw konkretnych
podwykonawcow.,
Kazdy podwykonawca dzialajacy na zlecenie Wykonawcy ma obowigzek dokonaé w
dzienniku budowy wpis o rozpoczeciu robdt w swoim zakresie, a takze podaé dane firmy i
telefon kontaktowy wraz z nazwiskiem kicrownika robdt, Zamawiajacy wymaga, podania
nazw poszczegblnych Podwykonawcoéw na etapie podpisywania umowy. W zwiazku z
powyZszym Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunig¢cic z zapisoéw istotnych postanowien
umowy § 4 ust. 1.

Pytanie:
Rozdziat V. Warunki udzialu w postgpowaniu — zwracamy si¢ z prosba o okreélenie
podstawowych i niezbednych jednostek sprzetowych, jakimi winien wykaza¢ si¢ Oferent,
bowiem okreslenie ,,Musi dysponowaé odpowiednim sprzgtem wymaganym w Szczegdlowej
Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robdt (SST) stanowiacej zalacznik do SIWZ” jest bardzo
ogolne i moze doprowadzi¢ do sytuacji gdzie kazdy z Oferentéw przedstawi w ofercie
inny wykaz sprzetu. Zwracamy uwage, ze zgodnie z wolg Ustawodawcy wyrazong w ustawie
Prawo zamowien publicznych, obowiazkiem Zamawiajgcego jest jednoznaczne,
obiektywne, precyzyjne i niebudzace watpliwodci okredlenie warunkéw udziatu w
postepowaniu, Tylko zastosowanie sie do powyzszego moze, bowiem daé szansg na
spelnienie wymogu prowadzenia postepowania zgodnie z zasadg réwnoéci i uczciwej
konkurencji wyrazonej w art. 7 ustawy PZP. Sposob okredlenia przez Zamawiajacego
warunkéw udzialu w postgpowaniu musi daé¢ wykonawcom pewnos$¢ jednoznacznej ich
interpretacji podczas oceny spelnienia warunkéw, a tymczasem przywolany powyzej opis w
zadnej mierze nie spelnia tego wymagania, wobec czego wniosek wyrazony na wstepie jest jak
najbardziej uzasadniony.
Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga oswiadczenia od Wykonawcy, Ze jest on w posiadaniu odpowiedniego
sprzetu wymaganego w Szezegdlowe] Specyfikacji Wykonania i Odbioru Roboét (SST)
stanowigcej zatgcznik do SIWZ.,

Pytanie:
Prosimy o zmiang brzmienia § 4 ust. 1 projektu umowy w sposob, ktory nie bedzie wskazywat
na konieczno$¢ wprowadzenia nazw konkretnych Podwykonawcéw, a jedynie ograniczal sig
bedzie do okreslenia zakresow robét, ktére bedg Podwykonawcom powierzone. Zwazywszy na
brzmienic art. 36 ust. 4 ustawy PZP zwracamy uwagg, iz zadanie podania nazw
podwykonawcow realizujacych czgsé zamodwicnia jest sprzeczne z trescig powolanego powyzej
przepisu Prawa zaméwien publicznych, w ktdrym to przepisic Zamawiajacy moze zgdaé
jedynie wskazania przez Wykonawce w ofercie cafe zamdwienia, ktorej wykonanie powierzy
podwykonawcom. Zapis w umowie stol w sprzecznoscel z ideg ww. przepisu, gdyz jeszeze
przed podpisaniem umowy wymaga wskazania konkretnych Podwykonawcéw, ktorzy beda
realizowaé roboty w ramach zamdwienia, Zwracamy uwagg, iz w normalnym toku realizacii,
zaangazowanie konkretnych Podwykonawcéw nastepuje po podpisaniu  umowy z
Zamawiajacym, gdyz dopiero wowczas istnieje dla Wykonawcy podstawa do kontraktowania
podwykonawcéw.  Oczekiwanie ze strony Zamawiajacego  zawierania  umow
podwykonawczych jeszcze przed podpisaniem umowy z Zamawiajacym jest, wigc niczym
nieuzasadnione, a jednoczesnie réwniez dla Zamawiajgcego niecelowe, w  $wietle
zobowigzania Wykonawcy do kazdorazowego zglaszania Podwykonawcoéw 1 uzyskiwania
zgody Zamawiajacego na ich zaangazowanie w toku realizacji. Ponadto taki wymoég mozZe
wplynaé negatywnie na wilasciwy dobér podwykonawcoéw, z uwagi na krotki czas, ktory



wymuszony koniecznodcia podania nazw podwykonawcéw do umowy z Zamawiajacym,
Wykonawca nie bedzie w stanie dokfadnie rozpozna¢ i poréwnaé firm, ktérym mogtby
powierzy¢ wykonanie danej cze$ei rob6t pod wzgledem ich fachowosci, jakosci
prowadzonych robot.

Odpowiedz:
odp.: Przytoczony przez Panstwa art. 36 ust. 4 PZP wyraznie wskazuje na to, ze nalezy w
ofercie wskaza¢ czgsci zaméwienia, ktére beda wykonywane przez podwykonawcow, i tak
w zataczniku nr 1 do SIWZ w pkt. 7) oferty wyraznie wskazuje na ich podanie. Na etapie
skladania ofert nie ma zadnej wzmianki, co do podania nazw konkretnych
podwykonawcow.

Kazdy podwykonawca dziatajacy na zlecenie Wykonawey ma obowiazek dokonaé w
dzienniku budowy wpis o rozpoczeciu robdt w swoim zakresie, a takze poda¢ dane firmy i
telefon kontaktowy wraz z nazwiskiem kierownika robét, Zamawiajacy wymaga, podania
nazw poszezegolnych Podwykonaweéw na etapie podpisywania umowy. W zwiazku z
powyzszym Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunigeie z zapiséw istotnych postanowien
umowy § 4 ust. 1.

Pytanie:
W przypadku odmowy powyzszego prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
dopuszcza sytuacjg, w ktorej Wykonawea na dzien zawierania umowy z Zamawiajgcym nie
wskaze Zadnego Podwykonawcy, jesli nic bedzie miat pewnosci, co do tego, komu
powierzy dany zakres, a bedzie zglaszal Podwykonawcéw Zamawia jacemu w toku
prowadzenia rob6t sukcesywnie zgodnie z postanowieniami umowy i kodeksu cywilnego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza podanie nazw Podwykonawcéw przez Wykonawce w terminie
péZniejszym.

Pytanie:
Zamawiajacy ustalil w projekcie umowy datg wykonania przedmiotu umowy, jako,
sztywng" dat¢ kalendarzows, Wykonawca pragnic wskazaé, iz na date skladania ofert nie jest
Wykonawcy znany termin rozstrzygnigeia postepowania przetargowego ani termin
zawarcia umowy w wyniku udzielenia zamowienia publicznego danemu Wykonawey (poza
terminem zwiazania oferta Zamawiajacy nie jest zwigzany zadnymi innymi terminami). W
zwigzku  z  powyzszym Wykonawca nie ma  realnego wplywn na  date
rozpoczecia/ wykonywania robot (nic jest pewne ile potrwa sama procedura przetargowa,
ktora zalezy m.in. od potencjalnych postgpowan odwolawczych oraz dziatan po stronie
Zamawiajacego). Tak okreslony termin uniemozliwia Wykonawcom dokonanie precyzyjne;
wyceny oraz oszacowania wszelkich ryzyk. W zwiazku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢
do Zamawiajacego z wnioskiem o wprowadzenie zmiany w zakresie terminu wykonania,
poprzez sformutowanie, iz przedmiot zaméwienia/umowy zostanie zrealizowany w terminie
okreslonej liczby miesigey/tygodni liczac od daty przekazania Wykonawcy terenu budowy.

Odpowiedi:
Termin podany w istotnych postanowieniach umowy jest terminem wystarczajacym, aby
wykona¢ przedmiot zaméwienia umowy w podanej technologii. Ponadto w umowie podane
zostaly przypadki, w ktorych termin wykonania moze ulec zmianie.

Pytanie:
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, co miesicczne fakturowanie. W razie
odmowy potwierdzenia powyzszego, prosimy o wyjasnienie, z jaka czestotliwoscia
Zamawiajacy przewiduje dokonywanie odbioréw czesciowych i tym samym czesciowego
fakturowania.

Odpowiedz:
W istotnych postanowieniach umowy w §6 ust. 3 Zamawiajacy dopuszcza fakturowanie
czeSciowe lub procentowe, ktérych zastosowanie lezy w gestii Zamawiajacego. Jednakre




fakturowanie czesciowe powinno pokrywaé sie z zakoficzeniem poszezegdinych etapow
technologicznych inwestycji wg przedstawionego przez Wykonaweg harmonogramu.

Pytanie:
W projeckcic umowy Zamawiajacy przy odbiorze koncowym odwoluje si¢ do pojecia
protokolu bezusterkowego. Jednym 2z warunkéw ostatecznego rozliczenia =z tytulu
wykonanych przez Wykonawcg robdt ma byé rowniez bezusterkowy protokol odbioru
koncowego. Wykonawca zaznacza, iz art. 647 Kodeksu cywilnego stanowi o zobowigzaniu
wykonawcy do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z
projcktem i zasadami wiedzy technicznej a inwestor zobowiazuje si¢ do odebrania obiektu 1
zaplaty uméwionego wynagrodzenia. Wystapienie usterek badZz wad w robotach w zadnym
wypadku nie wplywa na niemozno$¢ zaplaty wynagrodzenia lub niemozno$¢
przeprowadzenia czynnosci odbiorowych z uwzglednieniem ewentualnych, zgloszonych
przez Zamawiajacego nieprawidlowosci. Ponadto powyzsza kwestie rozstrzygnal Sad
Najwyzszy (wyrok z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK, 99/2007) ktory stwierdzil, iz:
- Inwestor ma obowiqgzek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z
projektem I zasadami wiedzy technicznej.
- Strony umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznié wyplaty
wynagrodzenia naleinego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek. W
powyzszym orzeczeniu stwierdzono, iz ujawnienie wad robdt budowlanych nie
wplywa na obowiqzek inwestora dokonania odbioru robdt zgodnie z art. 647 kc., A
z tq chwilq inwestor nabywa uprawnienia z tytulu rekojini przewidziane w art. 637 i
art. 638 k.c.
W zwiazku z powyzszym wnioskujemy o odstapienie od uzaleznienia podpisania
protokotu odbioru od stwierdzenia braku usterek, a w konsekwencji od
zaplaty wynagrodzenia (platnoéci koficowej) od podpisania przez strony
bezusterkowego protokolu odbioru. W przypadku gdyby Zamawiajacy stal na
stanowisku, iz konieczne — pomimo sprzecznos$ci z orzeczeniem wydanym przez
Sad Najwyzszy — jest uzaleznienie platnosci koncowej od usunigeia wszelkich
usterck, pragniemy wskazaé, iz na potrzeby zapewnicnia nalezytego wykonania
Wykonawca, zarowno na okres realizacji przedmiotu umowy, jak i na okres
udzielanej re¢kojmi, zobowigzany jest do wniesienia stosownego
zabezpieczenia, (ktdrego pierwsza cze$é Zamawiajacy zwraca w terminie 30 dni
od uznania za nalezycie wykonane przez Wykonawce). W zwiazku z powyzszym,
celem ewentualnego zdyscyplinowania Wykonawcy do zapewnienia usunigcia
ewentualnych nieprawidiowodci, jest ztozone zamawiajgcemu zabezpicczenie, ktorego
zwrot Wykonawca otrzyma po usunigciu tych, ze ewentualnych nieprawidtowosci.
Odpowiedz:
Z art. 647 KC réwniez wynika to, ze wykonawca pozostaje w opdznieniu lub zwloce
(opdznienie zawinione) z odbiorem koticowym, nie tylko, gdy oferowany jest nie w terminie,
ale takze, gdy zachowuje termin, ale obieki jest wykonany niezgodnie z umowa, sztuka
budowlang i projektem. Co do zasady, na Zamawiajgcym spoczywa obowigzek odbioru
robodt, moze on odméwié, jezeli w toku czynnosdci odbiorowych zostanie stwierdzone, ze
przedmiot umowy nie osiagnat gotowosci do odbioru z powodu niezakonczenia robét lub
nieprzeprowadzenia wszystkich robot, Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z 22 czerwca
2007 r. (V CSK 99/07), inwestor ma obowiagzek odbioru kohcowego obiektu budowlanego,
ale tylko takiego, ktéry jest wykonany zgodnie z projektem, umowsg i zasadami wiedzy
technicznej. Dodatkowo w przypadku nienalezytego wykonania obiektu, inwestor moze,
wstrzymaé si¢ z zaplata wynagrodzenia, dopoki wykonawca nie wykona obiektu zgodnie z
umowsa (art. 488 §2 KC).

Pytanie:
Prosimy o potwicrdzenie, Ze za termin wykonania przedmiotu umowy uznane bedzie
faktyczne zakonczenie przez Wykonawce wykonywania rob6t objgtych zaméwieniem, tj.
zgloszenie Zamawiajgcemu gotowosci do odbioru.



Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, Ze zgloszenie przez Wykonawce gotowosci do odbioru
potwierdzone wezesniejszym wpisem do Dziennika Budowy uznaje sie za termin
zakoficzenia wykonania przedmiotu Zzamowienia/umowy.

Pytanie:
Zwracamy si¢ o skrécenie tetminu odbioru czgéciowego i kohcowego z obecnych 14 do 7
dni.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy nie widzi koniecznodci zmiany termindéw odbioru czesciowego i
koficowego robot.

Pytanie:
Wykonawca wnioskuje o zmiang zapiséw w § 18 projektu umowy, poprzez zmiane
sposobu naliczania kar umownych z "opéznienia" na "zwloke". Pragniemy wskazac, iz
zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, dluzmik obowigzany jest do naprawienia szkody
wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie
lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem  okolicznodci, za ktore diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi (art. 471 KC) tj., gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania wynika z niezachowania przez diuznika nalezytej starannosci (art.
472 KC). Kara za niedotrzymanie terminu nalezy sie w przypadku zwloki diuznika, a dfuznik
dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia $wiadczenia w terminie.... nie dotyczy to wypadku, gdy
opoinienie w spetnieniu Swiadczenia jest nastepstwem okolicznodci, za Mdre diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi..” (art. 476 KC). Zapis jest o tyle krzywdzacy dla
Wykonawey, iz stawia Zamawiajacego w uprzywilejowanej sytuacji, zezwalajac a wrecz
nakazujac naliczenie kary niezaleznie od przyczyn niedotrzymania terminu, Powyzsze
stanowisko poparlréwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego 1999 r. (sygn. akt ITT
CKN) 166/98, gdzie Sad stwierdzil, iz kara umowna nalezy sie wierzycielowi tylko wtedy,
gdy niewykonanie [ub nienalezyte wykonanie zobowiazania jest naste pstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiada. W §wietle powyzszego, pozostawienie uregulowania w obecnym
brzmieniu - zgodnie z trescia art. 58 Kc — nparazi Pafstwa na niewaznos$é tegoz
postanowicnia umownego. W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnioskuje o zmiang
sposobu naliczania kar umownych, jak na wstepie pytania.
Odpowiedz:

Zgodnie z art. 483 §1 strony moga zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepienieznego nastapi przez zaplate
okreslonej sumy (kara umowna). Stosownie za$ do art, 58 § 1 KC jedynie czynno$é prawna
sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba, ze wlasciwy
przepis przewiduje inny skutek.

W ujgciu Kodeksu cywilnego zastrzezenie kary umownej zalezy wylacznie od woli samych
stron.

Do przedmiotowo istotnych elementéw zastrzezenia kary umownej zaliczyé nalezy
okreslenie zobowiazania (albo pojedynczego wniosku), ktérego niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie rodzi obowiazek zaplaty kary, oraz okreglenie $wiadczenia stanowigcego karg
umownq. Ograniczenia ustawowe dotycza jedynie wymogu, aby kara umowna odnosita sig
Jedynie wylacznie do niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania o charakterze
nie pienigznym. Powyzsze elementy zostaly ujete w zapisic umownym. Brak podstaw prawnych
do podnoszenia zarzutu niewaznosci zapisu,

Pytanie:
Zwracamy si¢ usunig cie kar przewidzianych w § 18 ust. 1 pkt. 2) i 3). Zwracamy uwage,
ze karanic za op&Znieniec w rozpoczgceiu czy odebraniu terenu budowy jest przedwczesne, nie
musi wigzaé si¢ z nieterminowym zakoficzeniem robét, a zatem wprowadzenie takich kar jest
nieuzasadnione i zmierza do ewentualnego bezpodstawnego wzbogacenia jednej ze stron
kosztem drugie;j.




Odpowiedz:
Zapis jest powszechnie stosowanym zapisem w umowach o wykonanie robét budowlanych.

Pytanie:
Zwracamy si¢ o obnizenie poziomu kar do wysokoéei 0, 1% wynagrodzenia. Zwracamy
uwage, z¢ obecnie przewidziane kary sg nadmiernie wygdrowane.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje decyzje, co do wysokosci kar umownych z uwagi na inferes
publiczny przedmiotu zamdéwienia/umowy.

Pytanie:
Prosimy o wprowadzenie gérnego limitu kar na poziomie 10% wynagrodzenia.
Odpowiedz:
j.owW.

Pytanie:
Wykonawca wnioskuje o rozszerzenie katalogu dopuszezalnych zmian do umowy, m.in. o
nizej wymienione okolicznosci:
a. konieczno$ci wprowadzenia zmian projektowych lub  wystapienia wad
dokumentacji projektowej,
b. opdznienia wydania przez stosowne organy decyzji, zezwolen uzgodnien itp. lub
odmowa wydania ww. z przyczyn niezawinionych przez Wykonawce,
¢. kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi inwestycjami,
d. koniecznodé zrealizowania jakiejkolwiek cze$ci robdt przy zastosowaniu
odmiennych rozwiazaf technicznych lub technologicznych,
e. wstrzymanie robot lub powstanic w przerw w pracach powstalych z
przyczyn niezaleznych od stron.
Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zakres katalogu dopuszczalnych zmian do umowy w takiej
formie, jaka widnieje w istotnych postanowieniach umowy.

Pytanie:
Dot. § 22 ust. 4 Projektu umowy. Zamawiajacy, we wskazanym ustg pie, zastrzega sobie
jednostronne uprawnienie do wyznaczenia wykonawcy terminu na usuni¢cie wad. Biorac pod
uwage fakt, iz w przypadku nie usuni¢ccia wad w terminie, Zamawiajacy zastrzega sobie
uprawnicnie zastgpczego usunigcia wad na koszt i ryzyko Wykonawcey, prosimy o
wprowadzenie stosownej zmiany do projektu umowy, stanowigcej iz termin na usunigcie
wad uzgadniany przez Strony, co bedzie tez zabezpieczato Zamawiajgcego pized zarzutem
przedwczesnego skorzystania z wykonania zastepczego. W przypadku braku zgody na
powyzsze, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy wyznaczajac termin na usunigcie
wad/wady bedzie brat pod uwage mozliwosé technologiczne usunigeie wady, w przypadku, gdy
do dokonania naprawy konieczne bedg specjalistyczne narzedzia, urzadzenia badZ materialy,
Zamawiajacy bedzie kazdorazowo bral powyzsze pod uwage wyznaczajge taki termin, a
ewentualne kary umowne nie beda naliczone, gdy Zamawiajacy wyznaczy nierealny i
niemozliwy do dochowania termin.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyznaczajac termin usuniecia wad/wady bedzie bral pod uwage mozliwosci
technologiczne potrzebne do ich usunigeia,

Pytanie:
Dotyczy odtworzenia nawierzchni drogowych na dojazdach do obiektu w rejonie rozebranych
przyczotkow.
Czy roboty te sa przedmiotem zamdwienia, jesli tak to prosimy o uzupelnienie projektu,
specyfikacji technicznych i przedmiaru robét o czgsé drogowa.

Odpowiedz:



Nie.

Pytanie: _ _
Rozdziat V. Warunki udzialu w postepowaniu — zwracamy si¢ z prosba o okreélenie
podstawowych 1 niezbednych jednostek sprzgtowych, jakimi winien wykaza¢ si¢ Oferent,
bowiem okreflenie ,,Musi dysponowaé odpowiednim sprzetem wymaganym w Szczegblowej
Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robét (SST) stanowiacej zalacznik do STWZ” jest bardzo
ogolne i moze doprowadzi¢ do sytuacji gdzie kazdy z Oferentéw przedstawi w ofercic
inny wykaz sprzgtu. Zwracamy uwage, ze zgodnie z wolg Ustawodawcy wyrazona w ustawie
Prawo zamoéwien publicznych, obowigzkiem Zamawiajacego jest jednoznaczne,
obiektywne, precyzyjne i niebudzace watpliwosci okreslenie warunkow udzialu w
postepowaniu. Tylko =zastosowanie si¢ do powyzszego moze, bowiem daé szanse na
spelnienie wymogu prowadzenia postgpowania zgodnie z zasada réwnoéci i uczciwej
konkurencji wyrazonej w art. 7 ustawy PZP. Spostb okreSlenia przez Zamawiajacego
warunkéw udziatlu w postgpowaniu musi daé wykonawcom pewnosé jednoznacznej ich
interpretacji podczas oceny spetnienia warunkéw, a tymczasem przywolany powyzej opis w
zadnej mierze nie spelnia tego wymagania, wobec czego wniosek wyrazony na wstepie jest jak
najbardziej uzasadniony.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga o$wiadczenia od Wykonawcey, Ze jest on w posiadaniu odpowiedniego
sprzgtu wymaganego w Szczegblowej Specyfikacji Wykonania i Odbioru Robét (SST)
stanowigcej zalacznik do SIWZ.

Pytanie:
Prosimy o zmiang brzmienia § 4 ust. 1 projektu umowy w sposéb, ktéry nie bedze wskazywal
na konieezno$é wprowadzenia nazw konkretnych Podwykonawcéw, a jedynie ograniczal si¢
bedzie do okreslenia zakreséw robot, ktére beda Podwykonawcom powierzone. Zwazywszy na
brzmienie art. 36 ust. 4 ustawy PZP zwracamy uwagg, iz zgdanie podania nazw
podwykonawcdw realizujacych czgs¢ zamowicenia jest sprzeczne z trescig powolancgo powyzej
przepisu Prawa zaméwien publicznych, w ktérym o przepisie Zamawiajacy moze Zadaé
jedynie wskazania przez Wykonawcg w ofercie e zamoéwienia, ktérej wykonanie powierzy
podwykonaweom. Zapis w umowic stoi w sprzecznosei z ideg ww. przepisu, gdyz jeszcze
przed podpisaniem umowy wymaga wskazania konkretnych Podwykonawcéw, ktérzy bedg
realizowa¢ roboty w ramach zaméwienia. Zwracamy uwage, iz w normalnym toku realizacji,
zaangazowanie konkretnych Podwykonawcéw nastepuje po podpisaniu  umowy z
Zamawiajacym, gdyz dopiero wowezas istnigje dla Wykonawcy podstawa do kontraktowania
podwykonawcéw.  Oczekiwanie ze strony Zamawiajacego  zawierania  umoéw
podwykonawczych jeszcze przed podpisaniem umowy z Zamawiajacym jest, wiec niczym
nicuzasadnione, a jednoczesnic réwniez dla Zamawiajacego niecelowe, w $wictle
zobowigzania Wykonawey do kazdorazowego zglaszania Podwykonawcéw i uzyskiwania
zgody Zamawiajacego na ich zaangazowanie w toku realizacji. Ponadto taki wymég moze
wplyna¢ negatywnie na wlasciwy dobdr podwykonawcéw, z uwagi na krotki czas, ktdry
wymuszony koniecznoscig podania nazw podwykonawcéw do umowy z Zamawiajacym,
Wykonawea nie bedzie w stanie dokladnie rozpoznaé i poréwnaé firm, ktérym mégltby
powierzy¢ wykonanie danej czgéci robot pod wzgledem ich fachowosci, jakosci
prowadzonych robot.
Odpowiedz:

Przytoczony przez Paristwa art. 36 ust. 4 PZP wyrazZnie wskazuje na to, ze nalezy w ofercie
wskazaé czg$ci zamdwienia, ktére beda wykonywane przez podwykonawcow, i tak w
zataczniku nr 1 do SIWZ w pkt. 7) oferty wyraznie wskazuje na ich podanie. Na etapie
skiadania ofert nie ma zadnej wzmianki, co do podania nazw konkretnych
podwykonawcow,

Kazdy podwykonawca dzialajacy na zlecenie Wykonawcy ma obowiazek dokonaé w
dzienniku budowy wpis o rozpoczgciu robét w swoim zakresie, a takze podaé dane firmy i
telefon kontaktowy wraz z nazwiskiem kierownika robét, Zamawiajacy wymaga, podania
nazw poszczeg6lnych Podwykonawcdéw na etapie podpisywania umowy. W zwiazku z




powyzszym Zamawiajacy nie wyraza zgody na usunigcie z zapiséw istotnych postanowien
umowy § 4 ust. 1.

Pytanie:
W przypadku odmowy powyzszego prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
dopuszcza sytuacjg, w ktdre] Wykonawca na dzief zawierania umowy z Zamawiajacym nie
wskaze zadnego Podwykonawcy, jes$li nie bedzie mial pewnosci, co do tego, komu
powierzy dany zakres, a bedzie zglaszal Podwykonawcéw Zamawiajacemu w toku
prowadzenia robot sukcesywnie zgodnie z postanowieniami umowy 1 kodeksu cywilnego.
Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza podanie nazw Podwykonawcow przez Wykonawee w terminie
poZniejszym.

Pytanie:
Zamawiajacy ustalil w projekcie umowy date wykonania przedmiotu umowy, jako,
sztywng" datg kalendarzows. Wykonaweca pragnie wskazaé, iz na date skladania ofert nie jest
Wykonawcy znany termin rozstrzygnigcia postgpowania przetargowego ani termin
zawarcia umowy w wyniku udzielenia zamowienia publicznego danemu Wykonawcy (poza
terminem zwigzania ofertq Zamawiajacy nie jest zwigzany zadnymi innymi terminami). W
zwigzku z  powyzszym  Wykonawca nie ma  realnego wplywu na  datg
rozpoczgcia/ wykonywania robdt (nie jest pewne ile potrwa sama procedura przetargowa,
ktora zalezy m.in. od potencjalnych postgpowan odwolawczych oraz dzialain po stronie
Zamawiajacego). Tak okre§lony termin uniemozliwia Wykonawcom dokonanie precyzyjnej
wyceny oraz oszacowania wszelkich ryzyk. W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢
do Zamawiajacego z wnioskiem o wprowadzenie zmiany w zakresie terminu wykonania,
poprzez sformutowanie, iz przedmiot zamowienia/umowy zostanic zrealizowany w terminie
okreslonej liczby miesigey/tygodni liczac od daty przekazania Wykonawcy terenu budowy.

Odpowiedz:
Termin podany w istotnych postanowieniach umowy jest terminem wystarczajacym, aby
wykona¢ przedmiot zamowienia umowy w podanej technologii. Ponadto w umowie podane
zostaly przypadki, w ktorych termin wykonania moze ulec zmianie.

Pytanie:
Prosimy o potwierdzenie, Ze Zamawiajacy dopuszcza, co miesieczne fakturowanie. W razie
odmowy potwierdzenia powyzszego, prosimy o wyjasnienic, z jaka czestotliwoscia
Zamawiajacy przewiduje dokonywanie odbioréow czesciowych i tym samym czgdciowego
fakturowania.

Odpowiedz:
W istotnych postanowieniach umowy w §6 ust. 3 Zamawiajacy dopuszeza fakturowanie
czgsciowe lub procentowe, ktérych zastosowanie lezy w gestii Zamawiajacego. Jednakze
fakturowanie czeéciowe powimno pokrywal si¢ z zakonczeniem poszezegédlnych etapow
technologicznych inwestycji wg przedstawionego przez Wykonawce harmonogramu.

Pytanie:

W projekcie umowy Zamawiajacy przy odbiorze koncowym odwoluje si¢ do pojecia
protokolu bezusterkowego. Jednym =z warunkéw ostatecznego rozliczenia z tytuiu
wykonanych przez Wykonawce robot ma by¢ réwniez bezusterkowy protokél odbioru
koncowego. Wykonawca zaznacza, iz art. 647 Kodeksu cywilnego stanowi o zobowiagzaniu
wykonawcy do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej a inwestor zobowigzuje sie do odebrania obiektu i
zaplaty umowionego wynagrodzenia. Wystapienie usterek badZz wad w robotach w zadnym
wypadku nie wplywa na niemozno$¢ zaplaty wynagrodzenia lub niemoznodé
przeprowadzenia czynnosci odbiorowych z uwzglednieniem ewentuainych, zgltoszonych
przez. Zamawiajacego nieprawidiowosdci. Ponadto powyzszg kwestie rozstrzygnat Sad
Najwyzszy (wyrok z dnia 22 czerwea 2007 r., V CSK, 99/2007) ktory stwierdzit, iz:




- Inwestor ma obowiqzek odbioru obiektu budowlanego wykonanego zgodnie z
projektem 1 zasadami wiedzy technicznej.

- Strony umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznié wyplaty

wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek. W
powyzszym orzeczeniu stwierdzono, iz ujawnienie wad robdt budowlanych nie
wplywa na obowigzek inwestora dokonania odbioru robdt zgodnie z art, 647 k.c., A
z tq chwilq inwestor nabywa uprawnienia z tytulu rekojmi przewidziane w art. 637 i
art. 638 k.c.
W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o odstapienie od uzaleznienia podpisania
protokotu odbioru od stwierdzenia braku usterek, a w konsekwencji od
zaplaty wynagrodzenia (platnosci koacowej) od podpisania przez strony
bezusterkowego protokotu odbioru. W przypadku gdyby Zamawiajacy stal na
stanowisku, iz konieczne — pomimo sprzecznos$ci z orzeczeniem wydanym przez
Sad Najwyzszy - jest uzaleznicnie plathosci koncowej od usuniecia wszelkich
usterck, pragniemy wskaza¢, iz na potrzeby zapewnienia nalezytego wykonania
Wykonawca, zaréwno na okres realizacji przedmiotu umowy, jak i na okres
udzielanej r¢kojmi, zobowiazany jest do wniesienia stosownego
zabezpieczenia, (ktbrego pierwszg czeéé Zamawiajacy zwraca w terminie 30 dni
od uznania za nalezycie wykonane przez Wykonawce). W zwiazku Z POWYZSZym,
celem ewentualnego  zdyscyplinowania Wykonawcy do zapewnienia usuniecia
ewentualnych nieprawidtowosci, jest zlozone zamawiajacemu zabezpieczenie, kiérego
zwrot Wykonawca otrzyma po usunigeiu tych, ze ewentualnych nieprawidtowosci.
Odpowiedz:
Z art. 647 KC réwniez wynika to, e wykonawca pozostaje w opdznieniu lub zwloce
(opdznienie zawinione) z odbiorem koricowym, nie tylko, gdy oferowany jest nie w terminie,
ale takze, gdy zachowuje termin, ale obiekt jest wykonany niezgodnie z umowa, sztukg
budowlang i projektem. Co do zasady, na Zamawiajacym spoczywa obowigzek odbioru
robot, moze on odmoéwié, jezeli w toku czynnosci odbiorowych zostanie stwierdzone, ze
przedmiot umowy nie osiagnal gotowosci do odbioru z powodu niezakoficzenia robét lub
nieprzeprowadzenia wszystkich robdt, Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z 22 czerwca
2007 r. (V CSK 99/07), inwestor ma obowigzek odbioru koficowego obiektu budowlanego,
ale tylko takiego, ktéry jest wykonany zgodnie z projektem, umows i zasadami wiedzy
technicznej. Dodatkowo w przypadku nienalezytego wykonania obiektu, inwestor moze,
wstrzymag si¢ z zaplata wynagrodzenia, dopoki wykonawca nie wykona obiektu zgodnie z
umowa (art. 488 §2 KC).

Pytanie:
Prosimy o potwierdzenie, ze za termin wykonania przedmiotu umowy uznane bedzie
faktyczne zakoficzenie przez Wykonawce wykonywania robét objetych zaméwieniem, t.
zgloszenie Zamawiajacemu gotowosci do odbioru,

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, 7e zgloszenie przez Wykonawce gotowosci do odbioru
potwierdzone wczedniejszym wpisem do Dziennika Budowy uznaje sie za termin
zakonczenia wykonania przedmiotu zamowienia/umowy.

Pytanie:
Zwracamy si¢ o skrécenie terminu odbioru czesciowego i koncowego z obecnych 14 do 7
dni.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie widzi koniecznosci zmiany terminéw odbioru czesciowego i
konicowego robot.

Pytanie:
Wykonawca wnioskuje o zmiang zapiséw w § 18 projektu umowy, poprzez zmiang
sposobu naliczania kar umownych z "opdznienia" na "zwloke". Pragniemy wskazaé, iz
zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, dluznik obowiazany jest do naprawienia szkody




wyniklej z niewykonania Iub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie
lub nienalezyte  wykonanic  jest  nastcpstwem _ okolicznodei, za kidre  dluznik
odpowiedzialnodci nie ponosi (art. 471 KC) tj., gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania wynika z niezachowania przez dluznika nalezytej starannosci (art.
472 KC). Kara za niedotrzymanie terminu nalezy si¢ w przypadku zwloki dluznika, a dfuznik
dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia Swiadczenia w terminie.... nie dotyczy to wypadku, gdy
opGznienie w spelnieniu S$wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za kiore diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi..” (art. 476 KC). Zapis jest o tyle krzywdzacy dla
Wykonawcy, iz stawia Zamawiajacego w uprzywilejowanej sytuacji, zezwalajac a wirgcz
nakazujac naliczenie kary niezaleznie od przyczyn niedotrzymania terminu. Powyzsze
stanowisko popartréwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego 1999 r. (sygn. akt T1T
CKN) 166/98, gdzie Sad stwierdzit, iz kara umowna nalezy si¢ wierzyciclowi tylko wtedy,
gdy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania jest nastg pstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiada. W $wietle powyZszego, pozostawienie uregulowania w obecnym
brzmieniu - zgodnie z ftrescia art. 58 Kc¢ — narazi Parfstwa na niewazno$¢ tegoz
postanowienia umownego. W zwiazku z powyzszym Wykonawca wnioskuje o zmiang
sposobu naliczania kar umownych, jak na wstgpie pytania.

Odpowiedz:
Zgodnie z art. 483 §1 strony moga zastizec w umowie, ze naprawienic szkody wyniklej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania niepieni¢znego nastapi przez zaplate
okreslonej sumy (kara umowna). Stosownie zas do art. 58 § 1 KC jedynie czynno$é prawna
sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba, ze wlasciwy
przepis przewiduje inny skutek.
W ujeciu Kodeksu cywilnego zastrzezenie kary umownej zalezy wylaeznie od woli samych
siron.
Do przedmiotowo istotnych elementéw zastrzezenia kary umownej zaliczy¢ nalezy okreslenie
zobowigzania (albo pojedynczego wniosku), ktérego niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
rodzi obowigzek zaptaty kary, oraz okredlenie $wiadczenia stanowiacego kar¢ umowna.
Ograniczenia ustawowe dotycza jedynie wymogu, aby kara umowna odnosila si¢ jedynie
wylacznie do niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania o charakterze nie
pieni¢znym. Powyzsze elementy zostaly ujete w zapisie umownym. Brak podstaw prawnych do
podnoszenia zarzutu niewaznoéci zapisu.

Pytanie:
Zwracamy si¢ usunig¢ cie kar przewidzianych w § 18 ust. 1 pkt. 2) i 3). Zwracamy uwage,
ze karanie za opOznienie w rozpocz¢ciu czy odebraniu terenu budowy jest przedwczesne, nie
musi wiazaé si¢ z nieterminowym zakonczeniem robot, a zatem wprowadzenie takich kar jest
nieuzasadnione i zmierza do ewentualnego bezpodstawnego wzbogacenia jednej ze stron
kosztem drugiej.

Odpowiedz:
Zapis jest powszechnie stosowanym zapisem w umowach o wykonanie robét budowlanych.

Pytanie:
Zwracamy si¢ o obniZenie poziomu kar do wysokosei 0, 1% wynagrodzenia. Zwracamy
uwagge, ze obecnie przewidziane kary sa nadmiernie wygérowane.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje decyzje, co do wysokosci kar umownych z uwagi na interes
publiczny przedmiotu zamowienia/umowy.

Pytanie:

Prosimy o wprowadzenie gornego limitu kar na poziomie 10% wynagrodzenia,
Odpowiedz:

i w.

Pytanie:



Wykonawca wnioskuje o rozszerzenie katalogu dopuszczalnych zmian do umowy, m.in. o
nizej wymienione okolicznos$ci:
a. koniccznosei wprowadzenia zmian projektowych lub wystapienia wad
‘dokumentacji projektowej, = ) B ' '
f. opbznienia wydania przez stosowne organy decyzji, zezwolen uzgodnien itp. lub
odmowa wydania ww. z przyczyn niezawinionych przez Wykonawece,
8. kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi inwestycjami,
h. koniecznod¢ zrealizowania jakiejkolwick czesci robot przy zastosowaniu
odmiennych rozwigzan technicznych lub technologicznych,
€.  wstrzymanie robdt lub powstanie w przerw w pracach powstatych z przyczyn
niezaleznych od stron.
Odpowiedz:
Zamawiajacy pozostawia zakres katalogu dopuszczalnych zmian do umowy w takiej
formie, jaka widnieje w istotnych postanowieniach umowy.

Pytanie:
Dot. § 22 ust. 4 Projektu umowy. Zamawiajacy, we wskazanym uste pie, zastrzega sobie
jednostronne uprawnienie do wyznaczenia wykonawey terminu na usuniecie wad. Btorac pod
uwage fakt, iz w przypadku nie usunigcia wad w terminie, Zamawiajacy zastrzega sobie
uprawnienie zastgpczego usunigeia wad na koszt i ryzyko Wykonawcy, prosimy o
wprowadzenie stosownej zmiany do projektu umowy, stanowiacej iz termin na usuniecie
wad uzgadniany przez Strony, co bedzie tez zabezpieczalo Zamawiajacego przed zarzutem
przedwezesnego skorzystania z wykonania zastepczego. W przypadku braku zgody na
powyisze, prosimy o potwicrdzenie, iz Zamawiajacy wyznaczajac termin na usunigcie
wad/wady bedzie brat pod uwage mozliwoséé technologiczne usunigcie wady, w przypadku, gdy
do dokonania naprawy konieczne beda specjalistyczne narzedzia, urzgdzenia badZ materiaty,
Zamawiajacy bedzie kazdorazowo bral powyzsze pod uwage wyznaczajac taki termin, a
ewentualne kary umowne nie bedg naliczone, gdy Zamawiajacy wyznaczy nierealny i
niemozliwy do dochowania termin.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyznaczajac termin usunigcia wad/wady bedzie bral pod uwage mozliwosci
technologiczne potrzebne do ich usuniecia.

Pytanie:
Dotyczy odtworzenia nawierzchni drogowych na dojazdach do obiektu w rejonie rozebranych
przyczotkow.
Czy roboty te sy przedmiotem zaméwienia, jesh tak to prosimy o uzupelnienie projektu,
specyfikacji technicznych i przedmiaru robét o czeséé drogowa,

Odpowiedz:
Nie.

Pytanie:
W przypadku odmowy powyzszego prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy
dopuszcza sytuacje, w kidre] Wykonawca na dzieh zawierania umowy z Zamawiajacym nic
wskaze zadnego Podwykonawcy, je$li nie bedzie mial pewnosci, co do tego, komu
powierzy dany zakres, a bedzie zglaszal Podwykonawcow Zamawiajacemu w toku
prowadzenia rob6t sukcesywnie zgodnie z postanowieniami umowy i kodeksu cywilnego,
Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza podanie nazw Podwykonawcoéw przez Wykonaweg w terminie
pézniejszym,

Pytanie:
Zamawiajacy ustalit w projekcie umowy date wykonania przedmiotu umo wy, jako,
sztywna" datg kalendarzowa, Wykonawca pragnie wskazaé, izna date skiadania ofert nie jest
Wykonawey znany termin rozstrzygniecia postepowania przetargowego ani termin
zawarcia umowy w wyniku udzielenia zaméwienia publicznego danemu Wykonawcey (poza




terminem zwiazania oferta Zamawiajacy nie jest zwiazany zadnymi innymi terminami). W
zwigzku z powyzszym Wykonawca nie ma  realnego wplywu na  date
- rozpoczgeia/ wykonywania rob6t (nie jest pewne ile potrwa sama procedura przetargowa,

ktéra zalezy m.in. od potencjalnych postepowan odwolawczych oraz dziatan po stronie

Zamawiajacego). Tak okre$lony termin uniemozliwia Wykonawcom dokonanie precyzyinej
wyceny oraz oszacowania wszelkich ryzyk. W zwigzku z powyzszym Wykonawca zwraca si¢
do Zamawiajacego z wnioskiem o wprowadzenie zmiany w zakresic terminu wykonania,
poprzez sformulowanie, iz przedmiot zaméwienia/umowy zostanie zrealizowany w terminie
okreslonej liczby miesiecy/tygodni liczac od daty przekazania Wykonawcy terenu budowy.
Odpowiedz:

Termin podany w istotnych postanowieniach umowy jest terminem wystarczajacym, aby
wykonaé przedmiot zamowienia umowy w podane] technologii. Ponadto w umowie podane
zostaly przypadki, w kt6rych termin wykonania moze ulec zmianie,

Pytanie:
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza, co miesigezne fakturowanie. W razie
odmowy potwierdzenia powyzszego, prosimy o wyjasnienie, z jaka czgstotliwoscia
Zamawiajacy przewiduje dokonywanie odbioréw czgSciowych i tym samym czgSciowego
fakturowania.

Odpowiedz:
W istotnych postanowieniach umowy w §6 ust. 3 Zamawiajacy dopuszcza fakturowanie
czesciowe lub procentowe, ktdrych zastosowanie lezy w gestii Zamawiajgcego, Jednakze
fakturowanie cz¢$ciowe powinno pokrywaé sie z zakonczeniem poszezegdlnych etapdw
technologicznych inwestycji wg przedstawionego przez Wykonawcg harmonogramu.

Pytanie:

W projekcie umowy Zamawiajgcy przy odbiorze koncowym odwoluje sig do pojgcia
protokolu bezusterkowego. Jednym z warunkow ostatecznego rozliczenia z tytulu
wykonanych przez Wykonawce robot ma by¢ réwniez bezusterkowy protokél odbioru
koncowego. Wykonawca zaznacza, iz art. 647 Kodeksu cywilnego stanowi o zobowigzaniu
wykonawcy do oddania przewidzianego w umowie obiektu, wykonanego zgodnie z
projektem i zasadami wiedzy technicznej a inwestor zobowiazuje si¢ do odebrania obiektu i
zaplaty uméwionego wynagrodzenia. Wystapienie usterek badz wad w robotach w zadnym
wypadku nie wplywa na niemozno$¢ zaplaty wynagrodzenia Ilub niemoznosé
przeprowadzenia czynno$ci odbiorowych z uwzglednieniem ewentualnych, zgltoszonych
przez Zamawiajacego nieprawidlowosci, Ponadto powyzsza kwestie rozstrzygnal Sad
Najwyzszy (wyrok z dnia 22 czerwca 2007 1., V CSK, 99/2007) ktéry stwierdzil, iz:

- Inwestor ma obowiqzek odbioru obiekiu budowlanego wykonanego zgodnie z projektem 1
zasadami wiedzy technicznej.

- Strony umowy o roboty budowlane nie mogq uzaleznié wyplaty
wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek. W powyzszym
orzeczeniu stwierdzono, iz ujawnienie wad robét budowlanych nie wplywa na obowiqzek
imwvestora dokonania odbioru robdt zgodnie z art. 647 k.c., A z tq chwilq inwesfor nabywa
uprawnienia z tytulu rekojmi przewidziane w art. 637 i art. 638 k.c.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o odstgpienic od uzaleZznienia podpisania
protokotu odbioru od stwierdzenia braku usterek, a w konsekwencji od zaplaty
wynagrodzenia (platnosci konicowej) od podpisania przez strony bezusterkowego
protokotu odbioru. W przypadku gdyby Zamawiajacy stal na stanowisku, iz konieczne
— pomimo sprzecznodci z orzeczeniem wydanym przez Sad Najwyzszy — jest uzaleznienie
platnosci koncowej od usuniecia wszelkich usterek, pragniemy wskazaé, iZ na poftrzeby
zapewnienia nalezytego wykonania Wykonawca, zaréwno na okres realizacji przedmiotu
umowy, jak i na okres udzielanej r¢kojmi, zobowigzany jest do wniesienia
stosownego zabezpieczenia, (ktérego pierwsza cz¢$§¢ Zamawiajacy zwraca w terminie
30 dni od uznania za nalezycic wykonane przez Wykonawce). W zwiazku z powyzszym,
celem ewentualnego zdyscyplinowania Wykonawcy do zapewnienia usunigcia ewentualnych




nieprawidtowosci, jest zlozone zamawiajgcemu zabezpieczenie, ktérego zwrot Wykonawca
otrzyma po usunigeiu tych, ze ewentualnych nieprawidlowosci.

Odpowiedz: Y
Z art, 647 KC réwniez wynika to, e wykonawca pozostaje w opéznieniu lub zwloce
(opdznienie zawinione) z odbiorem koAcowym, nie tylko, gdy oferowany jest nie w terminie,
ale takze, gdy zachowuje termin, ale obickt jest wykonany niezgodnie z umowa, sztukg
budowlang i projektem. Co do zasady, na Zamawiajacym spoczywa obowiazek odbioru
robot, moze on odmoéwié, jezeli w toku czynnoscei odbiorowych zostanie stwierdzone, ze
przedmiot umowy nie osiagnat gotowosci do odbioru z powodu niezakoniczenia robot lub
nieprzeprowadzenia wszystkich robét. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w wyroku z 22 czerwca
2007 r. (V CSK 99/07), inwestor ma obowiazek odbioru konicowego obiektu budowlanego,
ale tylko takiego, ktéry jest wykonany zgodnic z projektem, umowg 1 zasadami wiedzy
technicznej. Dodatkowo w przypadku nienalezytego wykonania obiektu, inwestor moze,
wstrzymac si¢ z zaplatq wynagrodzenia, dopéki wykonawca nie wykona obiektu zgodnie z
umowg (art. 488 §2 KC).

Pytanie:

Prosimy o potwierdzenie, Zze za termin wykonania przedmiotu umowy uznane bedzie
faktyczne zakoficzenie przez Wykonawce wykonywania robét objgtych zaméwieniem, ftj.
zgloszenie Zamawiajacemu gotowosei do odbioru.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze zgloszenie przez Wykonawce gotowosci do odbioru
potwierdzone weczesniejszym wpisem do Dziennika Budowy uznaje sie za termin
zakonczenia wykonania przedmiotu zamoéwienia/umowy.

Pytanie:
Zwracamy sig o skrécenie terminu odbioru czesciowego i koncowego z obecnych 14 do
7 dni,
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie widzi koniecznodci zmiany terminéw odbioru cze$ciowego i
koncowego robot,

Pytanie;
Wykonawca wnioskuje o zmiang zapisow w § 18 projektu umowy, poprzez zmiang
sposobu naliczania kar umownych z "opéznienia" na "zwloke". Pragniemy wskazaé, iz
zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego, diuznik obowigzany jest do naprawienia szkody
wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie
lub npienalezyte wykonanie _ jest nastepsiwem  okolicznogei. za kidre dhiznik
odpowiedzialnodci nie ponosi (art. 471 KC) tj., gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowiazania wynika z niezachowania przez dluznika nalezytej staranno$ci (art.
472 KC). Kara za niedotrzymanie terminu nalezy sic w przypadku zwloki dhiznika, a dfuznik
dopuszcza sie zwloki, gdy nie spelnia $wiadczenia w terminie.... nie dotyczy to wypadku, gdy
opdinienie w spelnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za hére diuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi..” (art, 476 KC), Zapis jest o tyle krzywdzgcy dla
Wykonawey, iz stawia Zamawiajacego w uprzywilejowanej sytuacji, zezwalajac a wrecz
nakazujge naliczenie kary niezaleznie od przyczyn niedotrzymania terminu. Powyzsze
stanowisko poparlréwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego 1999 r, (sygn. akt T1T1
CKN) 166/98, gdzie Sad stwierdzil, iz kara umowna nalezy si¢ wierzycielowi tylko wiedy,
gdy niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania jest naste pstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiada. W $wictle powyzszego, pozostawienie uregulowania w obecnym
brzmieniu - zgodnie z trescia art. 58 Kc — narazi Panstwa na niewaznosé tegoz
postanowienia umownego. W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnioskuje o zmiang
sposobu naliczania kar umownych, jak na wstepie pytania.
Odpowiedz:

Zgodnie z art. 483 §1 strony mogg zastrzec w umowie, ze naprawienie szkody wyniklej z
niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania niepienigznego nastapi przez zaplate




okreslonej sumy (kara umowna). Stosownie za§ do art. 58 § 1 KC jedynie czynno$¢ prawna
sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba, ze wiladciwy
przepis przewiduje inny skutek, =

W ujeciu Kodeksu cywilnego rastrzezenic karf.uxﬁdvs.}ﬁejmzai.ezy. wylag:zme od wohsamych

stromn.

Do przedmiotowo istotnych elementéw zastrzezenia kary umownej zaliczy¢ nalezy okreslenie
zobowiazania (albo pojedynczego wniosku), ktdrego niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
rodzi obowiazek zaplaty kary, oraz okredlenie $wiadczenia stanowiacego kar¢ umowna.
Ograniczenia ustawowe dotyczg jedynie wymogu, aby kara umowna odnosila si¢ jedynie
wylacznie do niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania o charakterze nie
pienigznym. Powyzsze elementy zostaly ujgte w zapisie umownym. Brak podstaw prawnych do
podnoszenia zarzutu niewaznosci zapisu.

Pytanie:
Zwracamy si¢ usuni¢ cie kar przewidzianych w § 18 ust. 1 pkt. 2} i 3). Zwracamy uwagg,
7e karanie za opdZnienic w rozpoczeciu czy odebraniu terenu budowy jest przedwczesne, nie
musi wigzaé sie z nieterminowym zakonczeniem robét, a zatem wprowadzenie takich kar jest
nieuzasadnione i zmierza do ewentualnego bezpodstawnego wzbogacenia jednej ze stron
kosztem drugiej.

Odpowiedz:
Zapis jest powszechnie stosowanym zapisem w umowach o wykonanie robét budowlanych.

Pytanie:
Zwracamy si¢ o obniZzenie poziomu kar do wysokoéei 0, 1% wynagrodzenia, Zwracamy
uwage, 7e obecnic przewidziane kary sa nadmiernie wygérowane.

Odpowiedz:
Zamawiajacy podtrzymuje decyzje, co do wysokoéci kar umownych z uwagi na interes
publiczny przedmiotu zamoéwienia/umowy.

Pytanie:

Prosimy o wprowadzenie gérnego limitu kar na poziomie 10% wynagrodzenia.
Odpowiedz:

jw.

Pytanie:
Wykonawca wnioskuje o rozszerzenic katalogu dopuszczalnych zmian do umowy, m.in. o
nizej wymienione okolicznoscei:

a. koniecznoéci  wprowadzenia zmian projektowych lub  wystapienia wad
dokumentacji projektowej,

i. opdznienia wydania przez stosowne organy decyzji, zezwolefi uzgodnien itp. lub
odmowa wydania ww. z przyczyn niezawinionych przez Wykonawece,

! kolizja z planowanymi fub réwnolegle prowadzonymi inwestycjami,

k. koniecznoéé zrealizowania jakiejkolwiek cze$ci robdt przy zastosowaniu
odmiennych rozwigzaf technicznych lub technologicznych,

e. wstrzymanie robot lub powstanic w przerw w pracach powstalych z przyczyn
niezaleznych od stron.

Odpowiedi:

Zamawiajacy pozostawia zakres katalogu dopuszezalnych zmian do umowy w takiej
formie, jaka widnieje w istotnych postanowieniach umowy.

Pytanie:

Dot. § 22 ust. 4 Projektu umowy. Zamawiajacy, we wskazanym ustgpie, zastrzega sobic
jednostronne uprawnienie do wyznaczenia wykonawey terminu na usunigcie wad. Biorae pod
uwage fakt, iz w przypadku nie usuniecia wad w terminie, Zamawiajacy zastrzega sobie
uprawnienie zastepczego usuniecia wad na koszt i ryzyko Wykonawcy, prosimy o
wprowadzenie stosownej zmiany do projektu umowy, stanowigcej iz termin na usunigeie




wad uzgadniany pizez Strony, co bgdzie tez zabezpieczalo Zamawiajacego przed zarzutem
przedwezesnego skorzystania z wykonania zasigpczego. W przypadku braku zgody na

powyzsze, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy wyznaczajac termin pa usunigcie

- wad/wady bedzie brat pod uwage mozliwos¢ technologiczne usunigeie wady, w przypadku, gdy
do dokonania naprawy konieczne beda specjalistyczne narzedzia, urzadzenia badZ materialy,
Zamawiajacy bedzie kazdorazowo bral powyzsze pod uwage wyznaczajac taki termin, a
ewentualne kary umowne nie beda naliczone, gdy Zamawiajgcy wyznaczy nierealny i
niemozliwy do dochowania termin.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyznaczajac termin usunigcia wad/wady bedzie bral pod uwage mozliwodci
technologiczne potrzebne do ich usunigcia.

Pytanie:
Dotyczy odtworzenia nawierzchni drogowych na dojazdach do obiektu w rejonic rozebranych
przyczotkow.
Czy roboty te sa przedmiotem zamdéwienia, jesli tak to prosimy o uzupelnienic projektu,
specyfikacji technicznych i przedmiaru robét o czesé drogowa,

Odpowiedz:
Nie.
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